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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Savska cesta 62, Zagreb
Poslovni broj: P2-314/2026-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca
Lenke Cori¢, predsjednice vijeéa, Gordana Zubaka, suca izvjestitelja i lvane Mlinarié,
Clanice vijeCa, u steCajnom postupku nad duznikom Armira¢-montaza d.o.o.,
Sesvete, Jelkovecka cesta 5B, OIB: 32506593096, odluCujuci o Zalbama Josipa
ZoriCi¢a iz Brinja, Sv. Vida 11, OIB: 38523699907, kojeg zastupaju punomocnici,
odvjetnici u Odvjetnickom drustvu Krizanec, Car-Pavlic & Popari¢ j.t.d., Zagreb,
Gajeva ulica 19, protiv rjeSenja TrgovaCkog suda u Zagrebu, poslovni broj
St-2238/2025-6 od 30. listopada 2025. i St-2238/2025-14 od 3. prosinca 2025., u
sjednici vijeCa odrzanoj 4. veljace 2026.

rijesio je

|. Odbacuje se kao nedopustena zalba Josipa Zoricica od 12. studenoga 2025.
podnesena protiv rieSenja Trgovackog suda u Zagrebu, poslovni broj St-2238/2025-6
od 30. listopada 2025.

II. Odbija se kao neosnovana Zalba Josipa Zori€ica od 18. prosinca 2025. i
potvrduje rjeSenje Trgovackog suda u Zagrebu od St-2238/2025-14 od 3. prosinca
2025.

Obrazlozenje

1. Prvostupanjski sud je rjeSenjem od 30. listopada 2025. ispravio zakljuCak
tog suda poslovni broj St-2238/2025-2 od 24. listopada 2025. u stavku VI. izreke na
nacin da umjesto datuma i vremena odrzavanja roc€ista radi oCitovanja o prijedlogu za
otvaranje steCajnoga postupka ,10. studenoga 2024. u 13.45 sati“ treba ispravno
pisati ,20. studenoga 2024. u 10,00 sati“.

2. RjeSenjem od 3. prosinca 2025. prvostupanjski sud je odlucio pozvati osobe
koje imaju pravni interes za provedbom steCajnoga postupka nad duzZnikom
Armira¢-montaza d.o.o., Sesvete, JelkoveCka cesta 5B, OIB: 32506593096, u roku
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15 dana od isteka osmog dana od dana objave ovog rjeSenja na mreznoj stranici
e-Oglasna plo¢a Trgovackog suda u Zagrebu, predujmiti iznos od 630,44 EUR za
pokri¢e troSkova prethodnog i ste€ajnog postupka (to¢ka I. izreke) te ako osobe koje
imaju pravni interes za provedbom steCajnoga postupaka nad duznikom ne postupe
u skladu sa stavkom I. izreke tog rjeSenja, prvostupanjski sud je naveo da ¢e donijeti
rjeSenje o otvaranju i zakljuCenju steCajnoga postupka (toCka Il. izreke).

3. Josip Zori€i¢ iz Brinja podnio je zalbe protiv oba rieSenja.

3.1. U Zalbi protiv rjeSenja od 30. listopada 2025. naveo je da se u konkrethom
slu€aju ne radi o ispravku pogreske u pisanju i racunanju ve¢ o bitnoj izmjeni
sadrzaja zakljuCka jer se time mijenja i bitna procesna pretpostavka odnosno rok u
kojemu stranke mogu pripremiti i oCitovati se o prijedlogu za otvaranje steCaja.

3.2. Nadalje, u zalbi protiv rijeSenja od 3. prosinca 2025. naveo je da iz
obrazlozenja pobijanog rjeSenja proizlazi kako je na ime predujma za namirenje
troSkova steCajnoga postupka zaplijenjen iznos od 663,61 EUR, i to prije donoSenja
pobijanog rjeSenja te da taj iznos predstavlja sredstva steCajne mase u smislu
SteCajnoga zakona i sud ih je bio duzan uzeti kao raspoloziva sredstva za pokri¢e
troSkova postupka. Stoga u takvoj situaciji dodatno pozivanje vjerovnika na uplatu
predujma predstavlja pogreSnu primjenu materijalnog prava. Takoder, zalitelj je
naveo kako nije obrazloZzena procjena prvostupanjskog suda o pretpostavljenom
trajanju steCajnoga postupka od 6 mjeseci. MiSljenja je da je prilikom donoSenja
navedenog rjeSenja zanemaren pravni interes Zalitelja kao bivSeg duznikovog
radnika jer Ste€ajni zakon u viSe odredaba §titi polozaj radnika. Stoga je pozivanjem
upravo takvog vjerovnika na daljnje predujmljivanje troSkova, i to u situaciji kada je
vec osiguran dio sredstava, sud postupio protivno svrsi steCajnog postupka i nacelu
zastite radnika, kao $to je predlagatelju (kao bivdem radniku duznika) povrijedeno i
ustavno (i konvencijsko pravo) na pristup sudu. Pored navedenog, istaknuo je da se
postupak pobijanja duznikovih pravnih radnji moZe provoditi, samo u slucaju
otvaranja steCajnoga postupka, u roku dvije godine od otvaranja steCajnog postupka
sukladno ¢l. 212. st. 2. Ste€ajnoga zakona (,Narodne novine® broj: 71/15, 104/17,
36/22 i 27/24; dalje: SZ) pa zato postoji pravni interes za vodenje steCajnoga
postupka.

4. Zalba protiv rjeSenja od 30. listopada 2025. nije dopustena, a Zalba protiv
rieSenja od 3. prosinca 2025. nije osnovana.

5. Pobijana rjeSenja ispitana su u smislu odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13, 89/14, 70/19, 80/22, 114/22 i 155/23; dalje:
ZPP) u vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a u granicama razloga navedenih u zalbi pazedi
po sluzbenoj duznosti na bithe povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st.
2.1.2.,4.,8.,9., 13.i14. ZPP-ai na pravilnu primjenu materijalnog prava.

6. U odnosu na rjeSenje od 30. listopada 2025.
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6.1. Iz spisa proizlazi da je prvostupanjski sud zakljuCkom od 24. listopada
2025., medu ostalim, odredio rocCiSte radi ocCitovanja o prijedlogu za otvaranje
steCajnoga postupka za dan 10. studenoga 2024.

6.2. Navodenje 10. studenoga u 2024. godini i kao datuma odrzavanja rocista,
u zaklju€ku iz 2025. godine (24. listopada 2025.), svakako predstavlja greSku u
pisanju u smislu ¢l. 342. st. 1. ZPP-a u svezi s odredbom ¢&l. 10. SZ-a iako je i u
rjeSenju o ispravku navedeno da je kao datum odrZavanja navedenog rocista trebao
stajati 20. studenoga takoder u 2024. godini Sto je takoder predstavljalo gresSku u
pisanju. S obzirom na to da je prvostupanjski sud, potom, zaklju¢kom od 13.
studenoga 2025., kona¢no, odredio rocCiSte radi oCitovanja o prijedlogu za otvaranje
steCajnoga postupka za 1. prosinca 2025. te iz spisa proizlazi da je tog datuma
odrzano rociste radi o€itovanja o prijedlogu za otvaranje steCajnoga postupka na koje
je pristupio zamjenik punomocénika Zalitelja, ovaj sud je ocijenio da zalitelj nema
pravni interes pobijati rjeSenje od 30. listopada 2025.

6.3. Slijedom navedenog, ovaj sud je primjenom odredbe ¢l. 358. st. 3. ZPP-a
u vezi s ¢l. 10. SZ-a rijesio kao u tocki |. izreke ovog rjeSenja.

7. U odnosu na rjeSenje od 3. prosinca 2025.

7.1. Prema podacima iz spisa ovaj steCajni postupak pokrenut je zahtjevom
Financijske agencije za provedbu skracenog steCajnoga postupka te je
prvostupanjski sud, nakon prijedloga Josipa Zori€i¢a, bivSeg duznikovog radnika,
rleSenjem od 8. studenoga 2024. obustavio skraceni ste€ajni postupak nad
duznikom. Potom je prvostupanjski sud rjeSenjem od 24. listopada 2025. pokrenuo
prethodni postupak radi utvrdivanja pretpostavki za otvaranje steCajnoga postupka
nad duznikom.

7.2. S obzirom na to da je prvostupanjski sud u skladu s ¢l. 11. SZ-a, po
sluzbenoj duznosti, pribavio podatke iz kojih proizlazi da duznik nema imovinu te je
zastupnik po zakonu duZnika dostavio izvjeS¢e u kojemu je naveo da duznik nema
imovinu, prvostupanjski sud je donio pobijano rjeSenje.

7.3. Odredbom ¢l. 132. st. 1. SZ-a propisano je da ako prije otvaranja
ste€ajnoga postupka sud utvrdi da imovina duznika koja bi usla u ste€ajnu masu nije
dovoljna ni za namirenje troSkova toga postupka ili je neznatne vrijednosti, rieSenjem
¢e pozvati osobe koje imaju pravni interes za provedbom ste€ajnoga postupaka da u
roku od 15 dana uplate predujam za namirenje troSkova prethodnoga i otvorenoga
ste€ajnog postupka.

7.4. Prije donoSenja pobijanog rjeSenja prvostupanjski sud je od Financijske
agencije dobio obavijest kako je na ime predujma za namirenje troSkova steCajnoga
postupka zaplijenjen iznos od 663,44 EUR. Suprotno Zaliteljevim navodima,
prvostupanjski sud je, prilikom donoSenja pobijanog rjeSenja, uzeo u obzir Cinjenicu
da je Financijska agencija zaplijenila navedeni iznos te je troSkove prethodnog i
otvorenog ste€ajnoga postupka, koji su utvrdeni u iznosu od 1.294,05 EUR, umanijio
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za iznos od 663,44 EUR te je osobe koje imaju pravni interes za provedbom
steCajnoga postupaka pozvao predujmiti iznos od 630,44 EUR.

7.5. Nadalje, prema ocjeni ovog suda prvostupanjski sud je troSkove
prethodnog i otvorenog steCajnoga postupka ispravno utemeljio na procijenjenom
trajanju steCajnoga postupka u razdoblju od 6 mjeseci. Naime, kada se uzme u obzir
Cinjenica da je odredbom ¢l. 129. st. 1. alineja 4. SZ-a propisano da rjeSenje o
otvaranju steCajnoga postupka mora sadrzavati poziv vjerovnicima da steCajnom
upravitelju u roku od 60 dana od dana objave toga rjeSenja u skladu s pravilima
ovoga Zakona o prijavi trazbina prijave svoje trazbine, zatim da u smislu ¢l. 130. st.
2. SZ-a vrijeme izmedu zadnjega dana roka za prijavljivanje trazbine i ispitnoga
roCiSta ne smije biti krae od osam dana ni duZe od dva mjeseca, te da je sud, u
slu€aju nedostatnosti steCajne mase za namirenje troSkova steCajnoga postupka,
duzZan provesti postupak u smislu odredbe ¢l. 293. st. 2 SZ-a odnosno u odredenom
roku pozvati na ocitovanje vjerovnike steCajne mase, steCajnoga upravitelja i
skupstinu vjerovnika te ako se netko od vjerovnika protivio obustavi i zaklju€enju
steCajnoga postupka pozvati ih da u odredenom roku predujme dostatan iznos novca
za namirenje troSkova postupka, i konaéno, u skladu s €l. 12. st. 3. SZ-a dostava iz
st. 1. tog Clanka smatra se obavljenom istekom osmoga dana od dana objave
pismena na mreznoj stranici e-Oglasna plo¢a sudova, sve navedeno upucuje kako je
za ocCekivati da ¢e ste€ajni postupak u slu¢aju kada duznik nema imovinu dostatnu za
namirenje troSkova stecajnog postupka trajati otprilike 6 mjeseci kako je to pravilno
zakljucio prvostupanjski sud.

7.6. Nisu osnovani Zzalbeni navodi da je donoSenjem pobijanog rjeSenja
Zalitelju onemogucen pristup sudu. Naime, on je pristup sudu ostvario podnosenjem
prijedloga za otvaranje ste€ajnoga postupka, prilikom €ega je u skladu s ¢l. 114. st. 3.
SZ-a bio osloboden obveze placanje predujma za Fonda za namirenje troSkova
ste€ajnoga postupka i dodatnog predujma, koji predujam su duzni platiti svi vjerovnici
koji podnose prijedlog za otvaranje steCajnoga postupka osim radnika, Republike
Hrvatske i Financijske agencije. Naime, ako vjerovnik koji je podnio prijedlog za
otvaranje steCajnoga postupka nije uplatio navedeni predujam, sud ce prijedlog
odbaciti kao nedopusten. S druge strane, odredbom ¢l. 132. SZ-a duznikovi radnici i
bivSi duZnikovi radnici nisu oslobodeni obveze uplate predujma propisanog tom
zakonskom odredbom jer bi u suprotnom postojala moguc¢nost vodenja steCajnoga
postupka u okviru kojega bi nastali troSkovi steCajnoga postupka koji se ne bi mogli
namiriti jer oni nisu predujmljeni niti duznik ima imovinu iz koje bi se troSkovi
steCajnoga postupka podmirili Sto bi bilo protivno cilju steCajnoga postupka
propisanog odredbom ¢l. 2. st. 2. SZ-a.

7.7. Pored navedenog, glede Zzaliteljevih navoda kako u konkretnom slucaju
postoji pravni interes za vodenje ste€ajnoga postupka zato $to se postupak pobijanja
pravnih radnju duznika moze provoditi samo u sluCaju otvaranja steCajnoga
postupka, napominje se da se tuzba radi pobijanja pravnih radnji ste€ajnoga duznika
moze podnijeti i u slu€aju kada je nedostatnost steCajne mase utvrdena ve¢ tijekom
prethodnog postupka, zbog ¢ega je ste€ajni postupak otvoren i odmah zaklju€en jer
to proizlazi iz odredbe €l. 212. st. 8. SZ-a.
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7.8. Stoga je ovaj sud na temelju odredbe ¢l. 380. t. 2. ZPP-a u vezi s ¢l. 10.
SZ-a odbio Zalbe kao neosnovane i potvrdio pobijano rieSenje od 3. prosinca 2025.

Zagreb, 4. veljace 2026.

Predsjednica vijeca
Lenka Cori¢

LENKA CORIC
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Ovaj dokument je u digitalnom obliku elektroniCki potpisan.

Vjerodostojnost dokumenta mozZete provjeriti na sljedecoj web adresi:
https://e-komunikacija.pravosudje.hr/provjera-vierodostojnosti

unosom gore navedenog broja zapisa i kontrolnog broja dokumenta.

Provjeru mozZete napraviti i skeniranjem QR koda. Sustav ¢e u oba slu¢aja
prikazati izvornik ovog dokumenta.

Ukoliko je ovaj dokument identiCan prikazanom izvorniku u digitalnom obliku,
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske potvrduje vjerodostojnost
dokumenta.
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